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a condicién colonial esconde multiples paradojas. De un lado, a lo largoe de
la historia, ¢l impulso modernizador de las elites europeizantes en la region
andina se tradujo en sucesivos procesos de recolonizacién. Un ejemplo son
las reformas borbdnicas anteriores y posteriores al gran ciclo rebelde 1771-1781. 53
bien la modernidad histérica fue esclavitud para los pueblos indigenas de América,
fue a la vez una arena de resistencias y conflictos, un escenario para el desarrollo de
estrategias envolventes, contrahegeménicas y de nuevos lenguajes y proyectos indi-
genas de la modernidad (Thomson, 2002). La condicién de posibilidad de una
hegemonia indigena estd afincada en el territorio de la nacién moderna, inserta en
¢l mundo contemporineo, pero capaz de retomar la memoria larga del mercade
interno colonial, de la circulacién a larga distancia de mercancias, de las redes de
comunidades productivas —asalariadas o no— y de los centros urbanos multi-cul-
turales y abigarrados. En Potosi €l gran mercado de la coca y de la plata se llamaba
“El Gato” (castellanizacidn de ghatu) y las ghateras eran el emblema de la moderni-
dad indigena, el dltimo eslabén en la realizacién de estas mercancias plenamente
modernas y a la vez sustentadas en la tecnologia y en los saberes indigenas
(Numhausen, 2005). El espacio del trajin colonial fue también escenario de los
Tupaq Amaru, Tupaq Katari y Tomas Katari, vinculados a la circulacién mercantil
de larga distancia. Y fue su experiencia de la exaccion comercial de la corona —no
860 el quinto real, las alcabalas, diezmos u otras cargas fiscales, también el mono-
polio de la coca, €l reparto forzoso de mercancias, el reclutamiento coactivo de
cargadores y Hameros— lo que desat6 la furia de la rebelién. Frente a formas rentis-
tas y depredadoras de coaccidn tributaria, el proyecto de los Katari-Amaru era ex-
presion de la modernidad indigena, donde la autodeterminacién politica y religiosa
significaba una retoma de la historicidad propia, una descolonizacién de los imagi-
narios y de las formas de representacién.

Todo ello muestra que los indigenas fuimos y somos, ante todo, seres contempori-
neos, coetineos' y en esa dimension, el aka packa se realiza y despliega nuestra

Socicloga. Docente universitaria en Bolivia y el exterior. Es autora de varios textos en ciencias
sociales. Fundadora de 1a Comunidad THOA.
Y Agqui se podria dialogar con las ideas de no-coetaneidad/coetaneidad de Bloch, pero también con la
visién historico antropolégica de Fabian (1982) que habla de coevalmess.
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Desde el cicto dinc claron viejas pricticas de exclusién y discriminacién,
glo diecinueve, las reformas liberales y modernizadoras en Bolivia ha-,
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bian dado lugar a una inclusién condicionada, a una cindadania “recortada y de
segunda clase” (Guha, 2000). Pero el precio de esta inclusién falaz fue también el
arcaismo de las elites. La recolonizacién permitio reproducir modos de dominacién
sefioriales y rentistas, que s¢ asentaban en privilegios adscriptivos otorgados por el
centro del poder colonial. Hoy en dia, la retérica de la igualdad y la ciudadania se
convierte en una caricatura que encubre privilegios politicos y culturales ticitos,

. nociones de sentido comiin que hacen tolerable la incongruenciay permiten repro-

ducir las estructuras coloniales de opresion.

Las elites bolivianas son una caricatura de occidente, ¥ al hablar de ellas no me
refiero sélo a la clase politica 0 a la burocracia estatal; también a la intelectualidad
que adopta poses postmodernas y hasta postcoloniales: a la academia gringa y a sus
seguidores, que construyen estructuras piramidales de poder y capital simboélico,
tridngulos sin base que atan verticalmente a algunas universidades de América La-
tina, y forman redes clientelares entre los intelectuales indigenas y afrodescendientes.

Asi entonces, los departamentos de estudios culturales de muchas universidades
norteamericanas han adoptado a los “estudios postcoloniales” en sus curriculos, pero
con un sello culturalistay academicista, desprovisto del sentido de urgencia politica
que caracterizo Jas bisquedas intelectuales de los colegas de la India. Aunque la
mayoria de fundadores de la revista Subaitern Studies formaban parte de la elite
bengali en los afios 1970 y 1980 —muchos se habian graduade del mismo college
universitario de Calcuta—, su diferencia radicaba enla lengua, en la radical alteridad
que representaba hablar bengali, hindi y otros idiomas de la India, con larga tradi-
cién de cultura escrita ¥ reflexion filosofica. En cambio, sin alterar para nada la
relacién de fuerzas en los “palacios” del Imperio, los estudios culturales de las uni-
versidades norteamericanas han adoptado las ideas de los estudios de la subalternidad
y han lanzado debates en América Latina, creando una jerga, un aparato conceptual
y formas de referencia y contrareferencia que han alejado la disquisicién académica
de los compromisos y didlogos con las fuerzas sociales insurgentes. Los Mignolo y
compafiia han construido un pequefio imperio dentro del imperio, recuperando
estratégicamente los aportes de la escuela de los estudios de la subalteridad de la
India v de multiples vertientes latinoamericanas de reflexién critica sobre la coloni-

zaciény la descolonizacion.

En el frente interno, 1as elites bolivianas han adoptado un multiculturalismo oficial,
plagado de citas de Kymticka, y anclado en la nocién de los indigenas como mino-
rias. A nivel latinoamericano, el detonante fue las masivas protestas contra medidas
neoliberales en Venezuela (1989), México (1994), Bolivia (2000-2003), Argentina
(2002), que alertaron a la tecnocracia sobre la necesidad de “humanizar el ajuste”.
El corolario fue un multiculturalismo ornamental y simbélico, con férmulas como
el “etno-turismo” ¥ ¢l g co-turismo’, queé ponian en Juego la teatralizacion de la
condicién “originaria”, anclada en el pasado ¢ incapaz de conducir su propio desti-
no. Como cortina de humo para esconder los negociados de la “capitalizacion’,
Gonzalo Sénchez de Lozada adoptd en 1994 la agenda culturalista de lo indigena,
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Asi, a medida que los pueblos indigenas de oriente y occidente se recluyen en
TCOs y se ONGizan, las nociones esencialistas y “orientalistas” (Saidy 2002)511’S
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Que es, entonces, la descolonizacion? ;Puede ser concebida tan sélo como un pen-
gamiento o un discurso? Creo que éste es otro punto central al que escasamente se
ha aludido. Un discurso modernizante —como el de los liberales a fines del siglo

. diecinueve— s6lo puede ser tal cuando esta acompafado de pricticas modernas, de

operaciones genuinas de igualdad y coparticipacion en la esfera de lo publico. Al
reconocer tan solo una igualdad retorica y malintencionada a los indios, la ley de
Exvinculacién del 5 de octubre de 1874 cancela la reforma liberal y la convierte en
un formulismo encubridor de un proceso de recolonizacién agresiva de las socieda-
des indigenas a lo largo y ancho del pais, que se basa en la expansién del latifundio
y la expropiacién de tierras comunales. Mientras tanto, Ja elite se dedica a activida-
des rentistas, a largos viajes Europa y, sobre todo, a negocios especulativos con la
tierra y las concesiones mineras. Ios “ilustrados” de entonces, tal como los “cienti-
ficos” del porfiriato mexicano, construyen asi, con apoyo militante de los aparatos
del Estado —en especial el ejército—, una clase rentista y sefiorial mas
recalcitrantemente colonial que Ja espafiola,y también mis arcaica y precaprtalista.
En cfecto, la oligarquiz del siglo diecinueve se aleja de Jas actividades comerciales e
industriales que caracterizaron a Sus antecesores en el siglo dieciséis y se dedica a la
usurpacién de tierra, la especulacion y al comercio de exportacién—importacién,
rmientras la economia de exportacion se encuentra bajo control del capital extranje-
ro y el mercado interior de larga distancia (que abarca espacios transfronterizos
muy amplios en todos los paises vecinos) queda en manos de poblaciones indigenas
y mestizas con vastas redes urbano-rurales plenamente modernas y vinculadas de
lleno a la reproduccién ampliada del capital. Es pues la practica moderna de las
abigarradas colectividades productivas —incluidas aquellas que “producen” la cir-
culacién— lo que define su condicién moderna, en tanto que el discurso
modernizante de las elites tan sélo encubre procesos de arcaizacién y conservadu-
rismo cultural y politico, que reproducen y renucvan la condicion colonial de todala

sociedad.

No puede haber un discurso de la descolonizacién, una teoria de la descolonizacion,
sin una practica descolonizadora. El discurso del multiculturalismo y el discurso de
1a hibridez son lecturas esencialistas ¢ historicistas de la cuestién indigena, que no
tocan los temas de fondo de la descolonizacion; antes bien, encubren y renuevan
pricticas efectivas de colonizacién y subalternizacién. Su funcién es la de suplantar
a las poblaciones indigenas como sujetos de la historia, convertir sus luchas y de-
mandas en ingredientes de una reingenieria cultural y estatal capaz de someterlas a
su voluntad neutralizadora. Un “cambiar para que nada cambie”, que otorgue reco-
nocimientos retoricos y subordine clientelarmente a los indios en funciones pura-
mente emblematicas y simbdlicas, una suerte de “pongueaje cultural” al servicio del
especticulo multicultural del estado y de los medios de comunicacién masiva.



] MODERNIDAD Y PENSAMIENTO DESCOLONIZADOR

El gatopardismo de las elites politicas y econémicas en América se reproduce en
pequefio en el escenario de las ciencias sociales de la region andina. Se trata de una
tipica estructura de “colonialismo interno”, tal como la definiera Pablo Gonziles
Casanovas en 1969. La estructura arborescente del colonialismo interno se articula
con los centros de poder del hemisferio norte, limense universidades, fundaciones
u organismos internacionales, Aludo a este crucial tema —el papel de los intelec-
tuales en la dominacién del imperio— porque creo que tenemos la responsabilidad
colectiva de no contribuir al remozamiento de esta dominacion. Al participar de
estos foros y prestarnos al intercambio de ideas pudiéramos estar brindado, sin
quererlo, armas al enemigp. Y este enemigo tiene miltiples facetas, tanto locales
como globales, situadas en las pequefias esquinas de} “poder chiquito” de nuestras
universidades y bibliotecas paupérrimas, tanto como en las cumbres del prestigio y
privilegio, en esos “palacios” que segin Spivak son las universidades del norte, de
donde salen las ideas dominantes, los “shink tanks” (tanques de pensamiento, suge-
rente metdfora bélica) de los poderes imperiales, La estructura ramificada del colo-
nialismo interno-externo tiene centros y subcentros, nodos y subnodos, que conec-
tan a ciertas universidades, corrientes disciplinarias y modas académicas del norte,
con sus equivalentes en el sur. Tomemos el caso de la Universidad de Duke. El
departamento de Estudios Culturales de Duke alberga en su seno a un emigrado
argentino de los afios ochenta, que pasé su juventud marxista en Francia y su ma-
durez postcolonial y culturalista en los EE.UU. Al Dr. Mignolo se le dio en una
€poca por alabarme, quizds poniendo en prictica un dicho del sur de Bolivia que
dice “alaben al tonto que lo verin trabajar”. Retomaba mis ideas sobre el colonialis-
mo interno y sobre la epistemologia de la historia oral, y las regurgitaba enredadas
en un discurso de la alteridad profundamente despolitizado. Se cuidaba de evitar
textos polémicos como “mestizaje colonial andino”, pero asumia en forma
descontextualizada algunas ideas que adelanté en “El potencial epistemolégico de
la historia oral”, cuando el Taller de Historia Oral Andina recién daba sus primeros
pasos y no habia pasado adn por las severas crisis que apenas estamos remontando
hoy. Era, entonces, una vision extremadamente optimista, que en muchos sentidos
ha sido reelaborada en textos mios mds recientes. Pero la academia gringa no sigue
el paso de nuestros debates, no interactda con la ciencia social andina en ningiin
modo significativo (salvo otorgando becas o invitaciones a seminarios y simposios)
Y por ello, Mignolo pasé por alto esos aspectos de mi pensamiento,

La moda de la historia oral se difunde entonces a la Universidad Andina Simén
Bolivar de Quito, cuyo departamento de Estudios Poscoloniales, al mando de
Catherine Walsh —discipula y amiga de Mignolo—, imparte un postgrado entera-
mente asentado en la versidn logocéntrica y nominalista de la descolonizacion.
Neologismos como “de-colonial”, “transmodernidad”, “eco-i-mia” proliferan y en-
redan el lenguaje, dejando paralogizados a sus objetos de estudio —los pueblos
indigenas y afrodescendientes— con quienes creen dialogar. Pero ademis, crean un
nuevo canon académice, utilizando un mundo de referencias y contrareferencias
que establece jerarquias y adopta nuevos gurus: Mignolo, Quijano, Dussel, Catherine
Walsh, Javier Sanjinés. Dotados de capital cultural y simbélico gracias al reconoci-
miento y la certificactén desde los centros académicos de los Estados Unidos, esta
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inté demandas de los pueblos indigen |
voceros ¢ intérpretes de las : ; - ulo vt
profusamente la nocén de “colonialismo interno” para analizar este C9nd}i) ejn o
i i
superioridad de los intelectuales de clase media respecto de sus pares indig

i itores de la
todas las derivaciones politicas de este hecho. Lo cierto es que los edito

ija mi f ue debia citar la
revista en inglés me sugirieron que coTrija mis fuentes. Sefialaron que

i icable mi
idea de la “colonialidad del saber”, de Anibal Quijano, para hacer p;bhéibnzﬂn;
texto ante una audiencia que desconocia por completo los anrtcs e onzdics
Casanovas y del Taller de Historia Oral Andina. Les reip(;n‘ch que glo n; i

ij {a leido —nosotros lo leimos a e
loa si en 1983 Quijano no nos habia leido —nosotros | ) is
§§e§: sstl)glr':z colonialisjmo interno en el plano del conocimiento-poder habian surgt
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1 or e0
ieno) porque he reconocido plenamente mu orgen doble, aymara y_zurop ’,ti
; E:rivo de mi propio esfuerzo. Por eso, me considero chhixi, y considero a €5

o [ tizos.

: fot?aduccién mas adecuada de la mezcla abigarrada que somos las ydlo;; mest >
a : oo
La palabra chhixi tiene diversas connotaciones: €8 un color producto ct a 3::5 : Sp f

uestos © contra .
icid fi tos o manchas, de dos colores op

sicién, en pequefios pun ’ opuestos o contrastacl &

io v el verde, etcétera. Es ese gnis jaspe c de
blanco y el negro, el rojo y € , te de 2

mezcla imperceptible del blanco y el negro, que s¢ confunden para la percep

cha.[ SE del Odo. La nocion Cbbtxi, como IIlUChaS otras (ai[ga, ayﬂz] Obedecc
me t )

do de una trayectoria enteramente propia, iluminada por otras lecturas, como la de
Maurice Halbwachs sobre 1a memoria colectiva y Franco Ferraroti sobre las histo-
rias de vida, y sobre todo por la experiencia de haber vivido y participado en la

reorganizacién del movimiento aymara y en la insurgencia indigena de los afios
setenta y ochenta.

La estructura vertical de los tridngulos sin base que genera la academia del norte en
sus relaciones con universidades ¢ intelectuales del sur se expresa de multiples ma-
neras. Asi, Quijano formula en los afios noventa la idea de la colonialidad del poder
y Mignolo a su vez formula la nocién de “diferencia colonial”, reapropidndose de las
ideas de Quijano y anadiéndoles nuevos matices. Asi surgen las nociones de

nunca o muc
ala idea aymara de algo quees ynoes2 la vez, esl ecir, " i

1 i%i no es blanco a la vez, es blanco 'y \
Un color gris chhixi es blanco y - ién es negio,
su contrario. La piedra chhixi, por ello, esconde en su seno animales mitic

i : ixi necen a tiempos
“colontalidad del saber” y “geopolitica del conocimiento”. En su libro sobre el sistema scrpiente, €l lagarto, las arafias 0 el sapo, anlrgﬂfsifgi}?rgszifsgﬁ cuando los aiif
comunal, Félix Patzi a su vez se apoya extensamente en Quijano y en Mignolo, igno- inmemoriales, a jaya mara, agmara. Tiempos de da lo 1ndiferenciad;) es que conjuga
rando las ideas kataristas sobre €l colonialismo interno, que ya fueron formuladas en males hablaban con los humanos. _La I)'Otencﬁglaico el negro en simétrica pe rfec-
los afios ochenta, ¢ incluso en los sesenta, en la pionera obra de Fausto Reinaga. lbs opuestos. Asi como el a[[gama_ﬂ cc_mjuga e tY B arse nunca con él.
cién, lo chhixi conjuga el mundo indio con su opucsto, s

Las ideas recorren, como rios, de sur a norte, y se convierten en afluentes de grandes ot 1 Gascia Canclini s una metifora genética,
cortientes de pensamiento. Pero como en el mercado mundial de bienes materiales, ‘ La nocién de h1b.r?dez propuesta por e hibrida y no puede re}-)ro ducirse.
las ideas también salen del pais convertidas en materia prima, que vuelve regurgitada ‘ que connota esterilidad. La o ula es una; Sll)e ezcla de dos diferentes, pueda salir
y en gran mescolanza bajo la forma de producto terminado. Se forma asi el canon La hibridez asume la posibilidad de que de fa n;za o o social capaz de fusionar
de una nueva drea del discurso cientifico social: el “pensamiento postcolonial”. Ese un tercero completamente nuevo, una tclrcera r: 2o gl;l;}ie B inédita, La nocién
canon visibiliza ciertos temas y fuentes, pero deja en la sombra a otros. Asi, Javier los rasgos de sus ancestros en una mezcla an‘l‘zgcled);d abigarrada” de Zavaleta, y
Sanjinés escribe todo un libro sobre el mestizaje en Bolivia, ignorando olimpicamente de chhixi, por el contranao, equwaleda i lﬂi' les diferencias culturales que no se
el debate boliviano sobre este mismo tema. Cooptacién y mimesis, mimesis y coop- plantea la coexistencia en paralelo de 1m lit)an Cocla an se reproduce a s isma
tacién, incorporacion selectiva de ideas, seleccién certificadora de cudles son mds . funden, sino que :fmtagomzan 0 s¢ comp 1c men . c‘on las otras de forma contenciosa.
vilidas para alimentar ese multiculturalismo de salén, despolitizado y cémodo, que R desde la profundidad del pasado y se relacion

ermite acumular mascaras exéticas en el Jiving y dialogar por lo alto sobre futuras o iedad depende de la
feformas publicas. ;Pueden creer que hasta 1()gs nombres gc los ministerios en la * g La posibilidad de una reforma cultural p mﬁltnd: : ;;ues;:ll:(iilsgua corl: que nom-
reforma estatal del primer gobierno de Gonzalo Sinchez de Lozada —incluida la ¥ descolonizacién de nuestros gestos, de DUESTEO om0 u);\a prictica descolonizadora
adopcién del emblematico vicepresidente indigena Victor Hugo Cirdenas— salie- Cy bramos el mundo. El retomar el biliguismo ©

“ "de i roductores/as de conocimien-
| - ' : 1tir interlocutores/as y p
ron de las oficinas del PNUD y de las tertulias que organizaba Fernando Calderén? permitira crear un “nosotros de ¥

i i [ cos de pensa-
to, que puede posteriormente dialogar, de igual a }gual, con otros fIi) t’fgra o
; 1z academia de nuestra region y del mundo. da mf;l fora d
chixx 1 or procesos de aculturacion
ixxi asume un ancestro doble y contencnl);o, negado Pal p e e o,
“ izacid i 1nario” también potencialmente ,
colonizacion del imaginario’, pero enc Y ire. ¢
)t(ravés de la identificacién con nuestro ancestro indio y el desarrollo d

dialogales de construccién de conocimientos.

El multiculturalismo de Mignolo y compaiiia es neutralizador de las pricticas
descolonizantes, al entronizar en la academia el limitado e 1lusorio reino de la dis-
cusion sobre modernidad y descolonizacién. Sin prestar atencién a las dindmicas
internas de los subalternos, las cooptaciones de este tipo neutralizan. Capturan la
energia y la disponibilidad de intelectuales indigenas, hermanos y hermanas que
pueden ser tentados a reproducir el ventriloquismo y la alambicada conceptualiza-
cién que los aleja de sus raices y de sus didlogos con las masas movilizadas.

miento y corrientes €n

i rnidad”
La metafora de la hibridez plantea que podemos “entrar y salir de la {nc'jdf nidad”
tratara de una cancha o de un teatro, no de una construccién —obj

¥ i i6n v de ideas sobre
sbitos v gestos, de modos de interacciony .
de Dibiton , nocién de ciudada-

coma s se
y subjetiva a lavez—de h :
el mundo. La apuesta india por la modernidad se centra enuna ion de clucace
geneidad sino la diferencia. Pero alavez, al tra arse

érminos practicos en

El titulo de esta ponencia es chhixinakax utxiwa: existe también el mundo mestizo®.
Personalmente, no me considero ¢'ara (culturalmente desnuda, usurpadora de lo
nia que no busca la homo - :
proyecto con vocacién hegemdnica, capaz de tra uc1‘r§e Ctlizc s In sociedad
las esferas de la politica y el Estado, supone una capacy a g

> Esta parte de la conferencia fue expuésta en aymara y, luego de una breve introduccidn, planted una

discusién con aymara hablantes de la audiencia que no reproducimos aqui por razones de espacio. En lo

que sigue, resumo y traduzco al castellano las ideas principales que surgieron de mi preseutacién y del
debate.
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a nuestra imagen y semejanza, de armar un tejido intercultural duradero y un con-
junto de normas de convivencia legitimas y estables. Esto implica construir una
patria para todas y para todos. Eduardo Nina Qbispi, vinculado al movimienta de
caciques apoderados de los afios veinte y treinta del siglo pasado, formulé su utopia
de la “renovacién de Bolivia” en un contexto de sordera colonial de las elites
oligirquicas y de aprestos guerreros que en el frente interno desmantelaron el
liderazgo de las comunidades. En esa sociedad deseable, mestizos e indios podrian
convivir en igualdad de condiciones, mediante la adopcién, por parte de los prime-
ros, de modos de convivencia legitimos asentados en la reciprocidad, la redistribucién
y la autoridad como servicio. Asimismo, los indios ampliarian y adaptarian sus no-
ctones culturalmente pautadas de la convivencia democritica y el buen gobierno,
para admitir formas nuevas de comunidad e identidades mezcladas o chbixi, con las
cuales dialogarian creativamente en un proceso de intercambio de saberes, de esté-
ticas y de éticas.

En este terreno, la nocién de identidad como territorio es propia de los varones, y
las formas organizativas que han adoptado los pneblos indigenas de Bolivia estin
todavia marcados por el sello colonial de la exclusién de las mujeres. En un proyec-
to de rensvacion de Bolivia habri que superar el multiculturalismo oficial que nos
recluye y estereotipa, pero también dar la vuelta al logocentrismo machista que
dibuja mapas y establece pertenencias. La nocidn de identidad de las mujeres se
asemeja al tejido. Lejos de establecer la propiedad y la jurisdiccion de la autoridad
de la nacién —o pueblo, 0 autonomia indigena— la préctica femenina teje la trama
de la inteculturalidad a través de sus pricticas: como productora, comerciante, teje-
dora, ritualista, creadora de lenguajes y de simbolos capaces de seducir al “otro” y
establecer pactos de reciprocidad y convivencia entre diferentes. Esta labor seduc-
tora, aculturadora y envolvente de las mujeres permite complementar la patria-
territorio con un tejido cultural dindmico, que despliega y se reproduce hasta abar-
car los sectores fronterizos y mezclados —los sectores chbixs— que aportan con su
vision de la responsabilidad personal, la privacidad y los derechos individuales aso-
ciados a la ciudadania. La modernidad que emerge de estos tratos abigarrados y
lenguajes complejos y mezclados —Garnaliel Churata los llamé “una lengua con
patria’™— es lo que construye la hegemonia india al realizarse en los espacios crea-
dos por la cultura invasora: el mercado, el estado, el sindicato. Al hacerlo, se funda
un proyecto de modernidad mds organica y propia que la modernidad impostada

de las elites, caricaturas de occidente que viven de la ventriloquia de conceptos y-

teorfas, de corrientes académicas y visiones del mundo coptadas del norte o tributarias
de los centros de poder hegeménicos.

El pensamiento descolonizador que nos permitird construir esta Bolivia renovada,
genuinamente multicultural y descolonizada, parte de la afirmacidn de ese nosotros
bilingiie, abigarrado y chbixi, que se proyecta como cultura, teoria, epistemologia,
politica de estado y también como definicién nueva del bienestar y el “desarrollo”.
El desafio de esta nueva autonomia reside en construir lazos sur-sur que nos permi-
tan romper los tridngulos sin base de la politica y la academia del norte. Construir
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¢—, dialogar con las
orfientes teéricas de
rte con la renovada

2 —en un dislogo entre NOSOLLOs mISmo
os, afirmar nuestros lazos con las ¢
los proyectos hegeménicos del no

puestra propia cienci \
ciencias de los paises vecin:
Asia y Africa, ¥ enfren'tar.
§ fuerza de nuestras conviccione

¥

s ancestrales.
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o0s acontecimientos sociales y politicos de octubre de 2003 y junio y diciem-

bre de 2005 en Bolivia han revelado la profunda crisis econdmica, social y

politica que aqueja al pais y el desgaste del modelo de sociedad e
institucionalidad instaurado a mediados de los ochenta, bajo los principios de libe-
ralizacién del mercado, apertura a la inversién extranjera e intcgracién social a tra-
vés de la iniciativa privada. Del mismo modo, ha mostrado la crisis del modelo
politico de funcionamiento de la democracia, delimitado en los marcos del sistema
y la representacion territorial de los partidos.

A partir de este proceso, se ha configurado un nuevo campo donde la polarizacién
y el enfrentamiento de posiciones son las caracteristicas fundamentales del desem-
pefio politico y social. Las consecuencias inmediatas fueron, por una parte, la con-
frontacién violenta entre las fuerzas del gobierno y la sociedad que determiné la
renuncia de Sinchez de Lozada a la presidencia y la transferencia del mandato al
entonces vicepresidente Carlos Mesa, en octubre de 2003; y por otra, la compulsa
de fuerzas por la reconstitucion de una nueva hegemonia que en junio y diciembre
de 2005 tuvo sus momentos coronarlos: la renuncia de Carlos Mesa a la presidencia
en medio de una alta convulsién social y 1a realizacién de las elecciones nacionales
y prefecturales donde Evo Morales, candidato del Movimiento Al Socialismo
(MAS), resulté elegido Presidente de la Repiblica por mayoria absoluta.

La agenda de gobierno del presidente Carlos Mesa, denominada “agenda de octu-
bre” en referencia a las movilizaciones que derribaron a Sinchez de Lozada, propo-
nfa iniciar el proceso de transicion a un nuevo modelo de sociedad y Estado, en
forma concertada y pacifica. Para el efecto, se habia establecido una ruta critica
consistentc en: la ejecucién de un referéndum vinculante sobre la politica energéti-
ca; la presentacion y aprobacién de una nueva ley de hidrocarburos; y la realizacién
de la Asamblea Constituyente en el marco de preacuerdos, para formular una nueva
Constitucién Politica del Estado (CPE).

Politslogo boliviano, con Maestria en Administracién Pablica y PhD en Ciencias Sociales y Politicas
de la Universidad Iberoamericana, México. Investigador-becario del Instituto de Fstudios Sociales y
Econdmicos de la Universidad Mayor de San Simén (IESE-UMSS), Cochabamba. Ex-investigador
del PIEB.




